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Изучение истории Северо-Востока СССР в 
послесталинский период представляет значи-
тельный научный интерес, позволяя глубже по-
нять специфику развития этого уникального ре-
гиона. В данной статье анализируется, каким 
образом общественно-политический дискурс и 
научные представления о различных аспектах 
жизни Северо-Востока СССР в 1950-е – начале 
1980-х гг. находили отражение в советской науч-
ной литературе того времени. Особое внимание 
уделяется проблемам государственного управ-
ления, которые тесно связаны с общественно-

политическим дискурсом и играли ключевую 
роль в развитии региона. В частности, рассма-
тривается, как в публикациях освещалась офи-
циальная позиция по таким ключевым вопросам, 
как роль Дальстроя и партийных органов, а так-
же процесс создания Магаданской области. Кро-
ме того, анализируются работы, посвященные 
социально-экономической истории, развитию 
науки, промышленности и положению коренных 
малочисленных народов Севера, что позволя-
ет рассмотреть вопросы управления в широком 
контексте. Такой подход дает возможность все-
сторонне исследовать процесс формирования и 
эволюции взглядов на проблемы государственно-
го управления и развития Северо-Востока СССР, 
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выявить основные факторы, влиявшие на харак-
тер и направленность научных исследований  
в рассматриваемый период, и оценить их вклад  
в изучение истории региона.

Вопрос о власти в общественно-политической 
жизни региона приобрел особую остроту сра-
зу же после создания Магаданской области в де-
кабре 1953 г. на территории деятельности Даль-
строя. Это событие явилось кульминацией мно-
голетнего противостояния партийных органов 
Хабаровского края и руководителей Дальстроя, 
имевшего длительную предысторию. Однако на 
практике процесс переосмысления произошед-
ших концептуальных перемен занял немало вре-
мени у консервативно настроенных дальстро-
евских управленцев и потребовал коррекции со 
стороны партийного руководства. Работы, кото-
рые выходили в это время, в основном были при-
урочены к 25-летию деятельности Дальстроя и 
создавались в недрах самой этой организации. 
Среди таких изданий – сборник «Дальстрой» и 
монография заместителя начальника Дальстроя 
М. В. Груши «25 лет Дальстроя» (Дальстрой…, 
1956; Груша, 1956).

Региональная историческая концепция, в цен-
тре которой – Дальстрой, была представлена  
в сборнике «Дальстрой», вышедшем в 1956 г. 
Среди авторов были руководители организации, 
чьи статьи и воспоминания содержали как исто-
рическую, так и техническую информацию, по-
свящённую различным аспектам освоения края 
и роли Дальстроя в промышленном развитии ре-
гиона. Опыт работы Дальстроя как сложной ком-
плексной системы и оценка его деятельности в 
наиболее структурированном виде были отра-
жены в завершающей статье В.  А.  Васильева 
«Роль Дальстроя в развитии народного хозяйства 
Северо-Востока СССР» (Васильев, 1956. С. 220–
235), констатировавшего создание на Северо-
Востоке крупной базы цветной металлургии. Эта 
«дальстроевская» концепция истории, разделяе-
мая руководителями и ветеранами организации, 
характеризовалась идеологизированной верси-
ей прошлого региона, акцентом на центральной 
роли Дальстроя и умолчанием о трагических 
страницах истории Северо-Востока.

При анализе работ советского периода необ-
ходимо разграничивать научный и общественно-
политический дискурс. К последнему можно от-
нести выступление председателя облисполко-
ма П. Я. Афанасьева на заседании бюро обкома 
20 декабря 1956 г., где он критиковал сборник 
«Дальстрой» за недостаточное освещение роли 
партийных организаций. Это типичный пример 
партийной риторики, нацеленной на проведение 
определенной идеологической линии. Сотрудни-
ки издательства оправдывались тем, что в сбор-
нике должна была быть передовая статья, с ука-

занием роли партийных организаций. Председа-
тель облисполкома П. Я. Афанасьев отмечал на 
заседании: «…ни слова нет о роли партийных 
организаций, пускай было Политуправление, но 
ведь имелось 19 тыс. коммунистов, почему об 
этом не нашлось ни строчки сказать. В развитии 
самого города принимал участие горисполком, 
местные Советы, они ведь большую роль игра-
ли. Вот эти общественные организации, они ни-
как не представлены, о них ни слова не было ска-
зано. Возьмите политотделы – это же партийный 
орган, и то же самое был организован Централь-
ным Комитетом партии, о них также ни слова не 
сказано. Нельзя отрываться от руководящей и на-
правляющей силы, которая вела этот коллектив» 
[Государственный архив Магаданской области 
(ГАМО). Ф. П-21. Оп. 5. Д. 86. Л. 180]. Для по-
литической магаданской повестки того време-
ни это был больной вопрос, во всех изданиях и 
публичных выступлениях предписывалось под-
черкивать направляющую роль партийных орга-
низаций. Чем дальше время уходило от 1953 г. 
– года создания Магаданской области, тем боль-
шим идеологическим налетом обрастала новая 
конструкция региональной истории.   

Идеологема, которую историк Мириам Шпрау 
назвала «мифом о рождении» Магаданской обла-
сти (Шпрау, 2007. С. 181), стала краеугольным 
камнем формирующейся в 1954–1960-е гг. реги-
ональной концепции истории Северо-Востока. 
В сфере государственного управления этот миф 
отражал устоявшиеся представления региональ-
ной номенклатуры о противоречивом прошлом 
края в «дальстроевский» период. В частности,  
в нем прослеживаются отголоски непростой 
истории создания и ликвидации Колымского 
округа в 1939 г., долгого опыта «несвойственных 
отношений» между Дальстроем и Хабаровским 
крайкомом, которому формально подчинялись 
местные партийные организации, а также пере-
ходного периода 1953–1957 гг.

«Миф о рождении» как идеологический нар-
ратив активно транслировался в региональном 
информационном пространстве на протяжении 
1954–1960-х годов. Его содержание сводилось  
к трем основным постулатам: декабрь 1953 г. 
объявлялся началом новой эры в истории края; 
проводилось жёсткое размежевание между «про-
грессивной» партийной властью и «реакцион-
ным» Дальстроем; фактически замалчивалась 
вся предыдущая история региона. Такая пози-
ция властей неоднократно подвергалась критике 
со стороны деятелей культуры, справедливо ука-
зывавших на её конъюнктурность и однобокость. 
Это нашло отражение в специальной записке пи-
сателя Н.  В.  Козлова секретарю Магаданского 
обкома И. Н. Каштанову «Об искажениях в печа-
ти прошлого Колымы» в 1963 г., где отмечалось 
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наличие временно́й пропасти в истории Колымы 
и «шарахание» руководства из стороны в сторону 
при решении вопросов освещения трагических 
страниц истории региона (Гребенюк, 2007).

Ярким примером последовательного рассмо-
трения тезиса о «руководящей роли партии» 
применительно к Северо-Востоку СССР являет-
ся исследование секретаря Магаданского обкома 
КПСС Н. А. Жихарева, опубликованное в 1961 г.  
(Жихарев, 1961). Автор подробно анализирует 
процесс создания и динамику развития партий-
ных структур на территории Дальстроя в 1930–
1950-е гг. В основе исследования развитие и дея-
тельность партийных и советских органов власти 
на территории Северо-Востока, основные харак-
теристики экономического развития региона.

Н.  А.  Жихарев писал о создании Дальстроя, 
деятельности первого директора Э.  П.  Берзина, 
подчёркивал, что край был выделен в «админи-
стративную единицу, с особым управлением»: 
«Ответственность за всю работу на этой террито-
рии была возложена на уполномоченного Даль-
невосточного крайкома ВКП(б) и крайисполко-
ма Э. П. Берзина – директора треста Дальстрой» 
(Жихарев, 1961. С. 175). Автором была проделана 
большая работа по реконструкции истории пар-
тийных и советских органов на Северо-Востоке, 
приведены данные о системе управления, чис-
ленности партийных организаций, материалы  
о проведении партийных конференций. 

Рассуждая об устройстве системы управле-
ния, он отмечал, что в результате третьей партий-
ной конференции было принято решение просить 
ВЦИК РСФСР о создании «нормального совет-
ского руководящего органа»: «Это было вполне 
закономерно и своевременно, так как советские 
органы на территории деятельности Дальстроя в 
то время не были полновластными, а в ряде мест 
Советов совсем не было. Это не вина Э. П. Бер-
зина или других руководящих работников Даль-
строя. Такое положение объяснялось природой, 
характером организации Дальстроя» (Жихарев, 
1961. С. 208–209). Важным представляется и 
подробное рассмотрение Н. А. Жихаревым исто-
рии создания Колымского округа в специальном 
разделе «Попытка создания Колымского округа», 
здесь же им были приведены сведения о созда-
нии в 1940 г. Магаданского горкома, а также Оль-
ского, Северо-Эвенского и Среднеканского рай-
комов ВКП(б).

Ценными являются итоговые рассуждения ав-
тора о роли Дальстроя, которые в полной мере 
отражали официальную позицию того времени:  
«В последние годы развитие Северо-Востока 
исторически складывалось так, что хозяйственно-
административное и партийное руководство 
Дальстроя не охватывало, да и не могло охватить 
всего комплекса хозяйственных и социально-

культурных мероприятий, осуществление ко-
торых диктовалось огромными возможностями 
этого края и его быстро растущими потребно-
стями. Сложившиеся организационные формы 
Дальстроя, исторически необходимые на первом 
этапе изучения и освоения производительных 
сил этого края, теперь уже утратили своё значе-
ние и, более того, превратились в тормоз даль-
нейшего развития производительных сил» (Жи-
харев, 1961. С. 248). Автор считал, что Дальстрой 
выполнил свою роль, состоявшую в том, что он 
положил начало «планомерному освоению по-
лупустынных в прошлом районов» и подготовил 
условия для создания новой области.

Н. А. Жихарев – единственный исследователь 
этого периода, указавший в своей работе на су-
ществование северо-восточных исправительно-
трудовых лагерей. Вместе с этим, как пишут 
исследователи историографии, он не стал фо-
кусировать внимание на том, что заключенные 
составляли большинство рабочих, и ограничил-
ся лишь констатацией факта (Дальний Восток 
России…, 2018. С. 13). Однако он подчеркнул 
то, что считал самым большим достижением в 
управлении в переходное время, – «восстанов-
ление законности» и переход на свободный труд 
на предприятиях Северо-Востока: «В деятельно-
сти партийной организации Северо-Востока по-
сле образования Магаданской области, создания 
областного комитета КПСС произошли корен-
ные изменения, характеризующиеся восстанов-
лением и развитием ленинских норм партийной 
жизни и принципов коллегиальности партийно-
го руководства, всемерным повышением творче-
ской активности трудящихся. Особенно большое 
значение в местных условиях имела огромная 
работа, проведённая партией по восстановле-
нию социалистической законности, по созданию 
рабочих коллективов на месте исправительно-
трудовых лагерей» (Жихарев, 1961. С. 249). Зна-
чение этого признания также заключалось в том, 
что сам автор был не просто неотъемлемой ча-
стью этих процессов, но и одним из непосред-
ственных руководителей области на протяжении 
1950-х гг. Работа Н. А. Жихарева содержит много 
ценной информации, т. к. автор широко исполь-
зовал материалы партийного архива, многие из 
которых еще длительное время были недоступ-
ны исследователям.

В конце 1950-х гг. одним из первых научную 
оценку деятельности Дальстроя высказал извест-
ный советский экономист С. В. Славин, в 1931–
1934 гг. работавший заместителем председателя 
Совета Севера Госплана СССР. В черновом вари-
анте рукописи коллективной монографии «Про-
блемы развития производительных сил Мага-
данской области», подготовленной в 1959 г. Со-
ветом по изучению производительных сил при 
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Президиуме АН СССР, С.  В.  Славин отмечал: 
«Исключительно высокое содержание золота  
в россыпных месторождениях верховьев Колы-
мы и Индигирки и большие масштабы его до-
бычи, обусловившие низкую себестоимость ме-
талла, в конечном итоге, несмотря на неблаго-
приятные условия Севера, дали для народного 
хозяйства страны крупную экономию средств по 
сравнению с использованием других месторож-
дений золота в СССР. В целом эта экономия по-
крыла все многомиллиардные капитальные за-
траты, произведённые до 1955 г. в геологические 
разведки, промышленное освоение месторожде-
ний золота и олова, строительство дорог, городов 
и рабочих посёлков, многочисленных обслужи-
вающих промышленных предприятий, совхозов 
и подсобных сельскохозяйственных предприя-
тий. Покрыты были также убытки, связанные с 
более высокой, чем в среднем по Союзу, себесто-
имостью добычи олова. Не говоря уже о значении 
золота для страны, изложенное показывает вы-
сокую экономическую эффективность промыш-
ленного и транспортного освоения Магаданской 
области за прошедший период» [ГАМО. Ф. П-21. 
Оп. 5. Д. 714. Л. 22–23].

С. В. Славин не затрагивал напрямую вопрос 
властных отношений и управления, тем не ме-
нее эта оценка, прозвучавшая в сентябре 1959 г. 
в г. Магадане на первом региональном совеща-
нии по развитию производительных сил Мага-
данской области, говорила сама за себя и отли-
чалась от доминирующей среди руководящих ка-
дров линии на представление о Дальстрое как об 
убыточном, неэффективном производстве, вы-
делялась на фоне всеобщей критики Дальстроя 
и умалчивания фактов истории дальстроевского 
периода. Проведение г. Магадане с 10 по 15 сен-
тября 1959 г. регионального научного совещания 
по развитию производительных сил Магадан-
ской области было крупным научным событием. 
Материалы этого совещания, подготовленные к 
изданию С. В. Славиным, содержали важнейшие 
данные по истории создания и развития произ-
водственной сферы региона (Проблемы разви-
тия…, 1961).

В 1961 г. в исследовании «Промышленное и 
транспортное освоение Севера СССР» С. В. Сла-
вин дал краткую общую характеристику истории 
промышленного освоения Северо-Востока, а так-
же представил возможные направления дальней-
шего промышленного развития Магаданской об-
ласти. С. В. Славин отмечал, что на первом этапе 
освоения (1932–1942 гг.) было характерно при-
менение почти полностью «мускульной силы при 
добыче золота и в целом низкий уровень техники 
на приисках» (Славин, 1961. С. 240). Им также 
было указано, что с 1932 по 1955 г. объем перера-
ботки горной массы на 1 кг добытого россыпного 

золота возрос почти в 10 раз, а объем отработки 
руды с 1942 по 1955 г. в расчёте на 1 кг добытого 
рудного золота увеличился в 6 раз (Славин, 1961. 
С. 240). Магаданская область была охарактери-
зована им как район пионерного промышленно-
го освоения, при этом С. В. Славин подчёркивал: 
«Мы не знаем примеров таких темпов промыш-
ленного освоения огромного края не только в ка-
питалистических странах, но и в нашей совет-
ской практике промышленного освоения новых 
районов на Севере СССР. Такое быстрое разви-
тие было связано в первую очередь с освоением 
месторождений золота» (Славин, 1961. С. 241).  
В исследованиях С. В. Славина содержится науч-
ный анализ экономической эффективности про-
мышленного освоения региона за прошедший 
период, это конкретные исследования, опираю-
щиеся на данные и расчеты, а не идеологические 
установки.

Среди ярких примеров общественно-поли-
тического дискурса того периода – публикации и 
выступления руководителей региональных пар-
тийных и советских органов П. Я. Афанасьева и 
И. П. Чистякова. Факт создания Магаданской об-
ласти трактовался как проявление «заботы ком-
мунистической партии и советского правитель-
ства» о дальнейшем развитии производительных 
сил Северо-Востока, подъеме «материального 
и культурного уровня жизни трудящихся Колы-
мы и Чукотки» (Десять лет…, 1963). В декабре 
1963 г. председатель облисполкома И. П. Чистя-
ков отмечал в одной из своих речей перед депу-
татами в г. Москве: «Десять лет назад по реше-
нию партии и правительства на огромной терри-
тории Северо-Востока страны была образована 
Магаданская область. Образование области, лик-
видация последствий культа личности, которые 
в особенно уродливой форме проявились во вре-
мена Дальстроя, создало условия для быстрого 
развития производительных сил, осуществить в 
больших масштабах программу хозяйственного 
и культурного строительства» [ГАМО. Ф. Р-146. 
Оп. 1. Д. 645. Л. 43].

Противопоставление дальстроевскому перио-
ду было связано с различными процессами второй 
половины 1950-х гг., среди которых и XX съезд, 
осуждение сталинской политики, деятельность 
комиссий Президиума Верховного Совета СССР 
по Северо-Восточному исправительно-трудовому 
лагерю на территории Магаданской области и 
др. Наконец, потеря Дальстроем былого стату-
са и полномочий, сокращение административно-
управленческого аппарата, а затем ликвида-
ция организации и исчезновение наименования 
«Дальстрой» в июне 1957 г. знаменовали «конец 
эпохи» для консервативно настроенных управ-
ленцев и явились одной из причин оттока руко-
водителей с большим дальстроевским стажем. 

Гребенюк П. С.
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В сборнике «Десять лет Магаданской об-
ласти» в 1963 г. уже первый секретарь обкома 
П.  Я.  Афанасьев писал: «Отрицательное отно-
шение Сталина к созданию на Колыме обычных 
партийных и советских органов поддерживалось 
некоторыми руководителями Дальстроя. Поэто-
му не случайно вопрос о создании области под-
няли коммунисты Хабаровского края. В письмах 
в ЦК КПСС они указывали, что Дальстрой и его 
предприятия находятся вне контроля краевого 
комитета партии и территориальных партийных 
органов» (Десять лет…, 1963. С. 13). Однако да-
лее П.  Я.  Афанасьев подчёркивал: «Бесспорно, 
что деятельность Дальстроя, при всех ее недо-
статках, нельзя сбрасывать со счета. Коллективы 
предприятий Дальстроя проделали большую ра-
боту по преобразованию сурового края» (Десять 
лет…, 1963. С. 13–14).

После 1958 г. руководству Магаданской об-
ласти удалось выйти из затяжного кризиса, мак-
симально использовать потенциал старых золо-
тоносных колымских районов и начать эксплуа-
тацию золотых россыпей Чукотки, за счет чего 
постепенно наращивать объемы золотодобычи. 
Чтобы начать освоение Чукотки, партийному ру-
ководству области приходилось вести борьбу со 
старыми дальстроевскими управленцами и ча-
стью геологов региона. Настроения некоторых 
из них в 1950-е гг., в особенности известных ге-
ологов, были связаны с поддержкой «теории за-
тухания Золотой Колымы», которую можно рас-
сматривать как явление протеста дальстроевской 
элиты по отношению к переменам, происходив-
шим на Северо-Востоке. Широкомасштабные 
процессы, шедшие здесь, покачнули положение 
дальстроевской элиты, и многие не могли свык-
нуться с тем, что теперь придется жить и рабо-
тать по-новому. «Теории затухания» дальстро-
евского золота или отдельных горнопромыш-
ленных районов существовали на протяжении 
всей истории Дальстроя. Пессимистические на-
строения фиксируются в конце 1940-х гг. после 
ухода И. Ф. Никишова и приезда нового началь-
ника Дальстроя И.  Г.  Петренко, однако в ходе 
изменений общественно-политической жизни в 
1950-е гг. этот феномен приобрел политический 
окрас.

Речь шла не столько о профессиональном спо-
ре в среде геологов, сколько об идеологическом 
противостоянии старых дальстроевских кадров, 
привыкших к прежней ситуации, и нового руко-
водства региона. Разные группы по-разному ис-
пользовали эту ситуацию для достижения своих 
целей; разнообразные факты и события 1950-х гг. 
раскрывают эти аспекты, выходившие за рамки 
только лишь вопросов геологии. Здесь и смена 
геологического руководства Дальстроя, и отсро-

ченная реакция на кризис золотодобычи, и сабо-
таж старательской добычи золота и др. Именно 
поэтому партийные лидеры столь резко крити-
ковали «теорию затухания» и связывали победу 
над ней с решением ЦК КПСС 1958 г. 

В рамках научной дискуссии существовали 
разные точки зрения на причины спада золото-
добычи в конце 1940-х – 1950-е гг. Однако «тео-
рия затухания Золотой Колымы», будучи песси-
мистичной по своей сути, отражала протестную 
реакцию определенной части дальстроевских 
руководителей и специалистов на кардиналь-
ные перемены в системе управления Северо-
Востоком. Это отразилось и в нескольких круп-
ных произведениях художественной литературы, 
среди которых наиболее известен роман Олега 
Куваева «Территория», увидевший свет в 1974 г.  
Когда был опубликован роман, исполнилось  
18 лет с момента ликвидации Дальстроя (в ро-
мане – Северстрой), и появление романа можно 
рассматривать как одну из попыток осмысления 
и оценки предыдущего периода истории Северо-
Востока России. Один из первых читателей ро-
мана А. В. Мифтахутдинов отмечал в рецензии, 
что Куваеву «мастерски удалось проникнуть в 
дух этой организации» и передать всю атмосфе-
ру Дальстроя [ГАМО. Ф.  Р-336. Оп.  1. Д. 116а.  
Л. 81]. Однако в рецензии А. В. Мифтахудинов 
также указал, что роль партии не была раскры-
та в романе – «создаётся впечатление, что от дел 
геологов партийные власти как бы стояли в сто-
роне» [ГАМО. Ф. Р-336. Оп.  1. Д. 116а. Л. 81]. 
На эти моменты не могли не обращать внимание  
в партийных органах.

Одна из таких тем рассматривалась октя-
бре 1975 г. на секретариате обкома – «о серьез-
ных недостатках», допущенных в статье жур-
нала «Колыма» [ГАМО. Ф. П-21. Оп. 19. Д. 157.  
Л. 43–44]. Речь шла о передовой статье «Северо-
Восток СССР в 1941–1945 гг.», вышедшей в № 5 
за 1975 г. производственно-технического бюлле-
теня «Колыма» объединения «Северовостокзоло-
то». По этому вопросу отдел пропаганды и агита-
ции обкома подготовил записку, где отмечал, что 
статья «с узко ведомственных позиций» оцени-
вает положение дел в годы Великой Отечествен-
ной войны на Северо-Востоке СССР, даёт «хва-
лебные оценки “Дальстрою”», в ней отсутству-
ет критический взгляд на его «специфическую 
деятельность», статья «трактует процесс освое-
ния Крайнего Севера не как целенаправленную 
деятельность государства, а как подвижничество 
отдельных лиц, упрощенно показывает роль на-
учных исследований и экспедиций» [ГАМО.  
Ф. П-21. Оп. 19. Д. 157. Л. 43–44]. Для партийно-
го руководства просчет статьи заключался в том, 
что в ней были обойдены молчанием роль пар-
тийных органов и недавние документы партии, 
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посвящённые этому периоду*. При этом отделом 
пропаганды и агитации обкома КПСС были вы-
сказаны замечания к статье на стадии рецензиро-
вания, тем не менее эти замечания не были учте-
ны редколлегией журнала «Колыма».

Для активизации научных исследований важ-
ным событием была организация в г. Магадане в 
соответствии с распоряжением Совета Минис- 
тров РСФСР от 30 января 1960 г. Северо-Восточ-
ного комплексного научно-исследовательско-
го института. Тематика его научно-исследова-
тельских работ определялась в соответствии с 
единым планом для дальневосточных учрежде-
ний Сибирского отделения Академии наук. Ла-
бораторией истории, археологии и этнографии с 
самого основания института руководил Н. Н. Ди-
ков – археолог, ранее работавший директором Чу-
котского краеведческого музея. 

Историко-археологические исследования в 
середине 1960-х гг. разрабатывались по теме 
«Основные вопросы истории народов Северо-
Востока СССР». Важную роль в своей исследо-
вательской концепции Н.  Н.  Диков отводил эт-
нической истории коренных народов Крайнего 
Северо-Востока Азии. Л.  Н.  Хаховская отмеча-
ет, что постепенно для этнографических иссле-
дований лаборатории была определена узкая 
предметная область: «Этнографы были нацеле-
ны на изучение современных процессов (“живая 
культура”), содержанием которых являлись этно-
культурные сдвиги под влиянием социалистиче-
ских преобразований» (Хаховская, 2017. С. 307).  
В связи с этим интересно, что во второй полови-
не 1960-х гг. жёсткой критике со стороны партий-
ных органов подверглась деятельность сотрудни-
ка лаборатории истории, археологии, этнографии 
и языка малых народов Севера У. Г. Поповой – 
судя по архивным документам, ставилась под 
сомнение целесообразность проведения даль-
нейших этнографических исследований эве-
нов, составления карт их расселения, изучение 
быта и материальной культуры [ГАМО. Ф. П-21.  
Оп. 5. Д. 679. Л. 11–26]. Тема и план моногра-
фии У.  Г.  Поповой «Эвены Магаданской обла-
сти» были утверждены к середине 1960-х гг.,  
с 1966 г. она приступила к изучению рассохин-
ской группы эвенов по материалам архивов, а по-
левые исследования на Рассохе были проведены 
только в 1971–1972 гг. 

Проблема взаимоотношений органов власти и 
групп единоличников, история коллективизации 
Рассохинской группы рассматривалась У. Г. По-
повой в русле советской модели эволюционизма, 
автором была выяснена предыстория формирова-

ния группы, уточнено место кочевого обитания, 
рассмотрены основные этапы начала «советской 
воспитательной работы» (Попова, 1976). Сама 
тема была «болезненной» и неудобной для ру-
ководства, предварительные итоги исследований 
У. Г. Поповой были опубликованы в 1976 г., од-
нако проблемы анализа опыта управления и при-
нятия государственных решений не ставились по 
идеологическим соображениям.

Неясно, что послужило причиной критики эт-
нографа со стороны Магаданского обкома; веро-
ятно, здесь сыграли роль несколько факторов, 
среди которых особенности научного мировоз-
зрения и характера У. Г. Поповой, которая, иссле-
дуя культурные трансформации в среде коренных 
народов Севера-Востока, видела отрицательные 
стороны процесса «вовлечения в русло социали-
стического развития» и в обход предписываемых 
властью рамок могла публично высказывать своё 
мнение (Хаховская, 2021). Однако неизвестно,  
в какой степени это могло повлиять на то, что ре-
зультат многолетних исследований У.  Г.  Попо-
вой – подготовленная монография «Эвены Ма-
гаданской области» – была издана коллегами уже 
после её смерти в 1980 г. (Попова, 1981).

Исследования У.  Г.  Поповой, посвящённые 
рассохинской группе эвенов, шли вразрез с офор-
мившейся к тому времени официальной истори-
ографической позицией относительно сроков 
окончания процесса коллективизации на Северо-
Востоке. Так, И. С. Гарусов в 1981 г. в моногра-
фии «Социалистическое переустройство сель-
ского и промыслового хозяйства Чукотки (1917– 
1952 гг.)» изучил формы, методы и темпы коллек-
тивизации на Чукотке и сделал важный вывод о 
сроках завершения коллективизации: «Развитие 
социалистических отношений в колхозах и пре-
обладание артельной формы в 1949 г. завершило 
в основном переустройство сельского и промыс-
лового хозяйства коренного населения Чукотки. 
Последние единоличные хозяйства кочевников-
оленеводов Осиновской тундры Анадырского 
района и Амгуэмской тундры Чукотского района 
вступили в колхозы в 1951–1952 гг. Следователь-
но, полное и окончательное завершение коллек-
тивизации относится к 1952 г.» (Гарусов, 1981. 
С. 185–186).

В рамках изучения истории Дальнего Восто-
ка в 1960–1970-е гг. выходили работы, в той или 
иной степени затрагивающие различные аспекты 
развития Северо-Востока в 1950–1970-е гг. (Кула-
кова, 1976; Деревянко, 1978). В центре внимания 
большинства работ социально-экономическое 
развитие дальневосточных регионов, роль пар-
тийных организаций в этом процессе, система 
советских органов власти и т.  д. Следует осо-
бо отметить публикацию в 1979 г. 10-й и 11-й 
книг «Истории Дальнего Востока СССР (от эпо-

Гребенюк П. С.

* Постановление ЦК КПСС «О 30-летии Победы 
советского народа в Великой Отечественной войне» 
от 29 января 1975 г.
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хи первобытнообщинных отношений и до на-
ших дней)», рассматривающих период 1959–
1979 гг. (История Дальнего Востока…, 1979а, 
1979б). Блестящие результаты в этот период 
были достигнуты в рамках изучения социально-
демографической истории Дальнего Востока, 
Л. Л. Рыбаковским были собраны и проанализи-
рованы статистические данные по проблеме фор-
мирования трудовых ресурсов и миграции насе-
ления на Дальнем Востоке (Рыбаковский, 1969а, 
1969б, 1973).

В 1960–1970-е гг. выходили работы, посвящён-
ные различным аспектам истории края. В центре 
внимания исследователей, учитывая специфику 
территории, находились вопросы истории гео-
логоразведочных работ и развития горнодобы-
вающей промышленности Дальстроя в Колымо-
Индигирком районе (Левченко, Мозесон, 1963), 
деятельность партийных организаций и разви-
тие горнодобывающей промышленности на Чу-
котке (Рощупкин, 1967, 1971), строительства ко-
лымской трассы (Хлыпалов, 1976). В обобщаю-
щих изданиях, выходивших в 1970–1980-е гг., 
включая «Историческую хронику Магаданской 
области» и «Очерки истории Чукотки с древней-
ших времён до наших дней», подготовленные 
СВКНИИ ДВО АН СССР, в центре внимания ис-
следователей находилась коммунистическая пар-
тия (Очерки истории Чукотки…, 1974; Истори-
ческая хроника…, 1975). Вместе с этим «Исто-
рическая хроника» представляла собой первую 
попытку комплексного обзора основных собы-
тий истории Северо-Востока России в советский 
период. Важным представляются фактические 
сведения, приведённые в хронике, а также перио-
дизация и материалы вступительных статей к от-
дельным периодам. В работах В. М. Хлыпалова, 
вышедших в 1980-е гг., рассматривались вопро-
сы развития угольной промышленности и энерге-
тики на Северо-Востоке (Хлыпалов, 1986, 1989).  
В 1989 г. вышло новое издание «Истории Чукот-
ки с древнейших времён до наших дней», цен-
ность которого заключалась в комплексном рас-
смотрении различных сторон жизни общества в 
1950–1980-е гг., в том числе развития промыш-
ленности, энергетики, сельского и промыслового 
хозяйства, транспорта, социальной сферы, а так-
же культуры, науки и образования (История Чу-
котки…, 1989).

Вопросы развития науки и образования 
на Северо-Востоке отражали в своих рабо-
тах Г. Ф. Севильгаев, Н. А. Шило, Л. Н. Верин, 
С. П. Нефёдова, И. Н. Каштанов, В. В. Леонтьев 
(Севильгаев, 1962; Шило, 1967; Верин, 1969; Не-
фёдова, 1971, 1986; Каштанов, 1971; Леонтьев, 
1973, 1978). Исследователи накопили значитель-
ный фактический материал, освещая достиже-
ния социалистического развития Колымы и Чу-

котки. Основное внимание уделялось проблемам 
государственного руководства культурным стро-
ительством на Крайнем Севере, организации на-
циональных школ, ликвидации неграмотности и 
подготовке национальных кадров. Отмечались 
«сложные специфические условия» культурно-
го строительства, связанные с наличием малых 
коренных народностей, своеобразием развития 
производительных сил и пограничным положе-
нием региона (Каштанов, 1971. С. 7).

В рамках изучения процессов индустриали-
зации на Дальнем Востоке важные положения 
были приведены исследователем Г. А. Унпеле-
вым в монографиях «Социалистическая инду-
стриализация Дальнего Востока» (1972) и «За-
вершение социалистической реконструкции про-
мышленности Дальнего Востока» (1975). Автор 
исследовал особенности промышленного разви-
тия дальневосточных регионов; придерживаясь 
тезиса о позднем начале индустриализации на 
Дальнем Востоке, Г. А. Унпелев отмечал высокие 
темпы его промышленного развития (Унпелев, 
1975. С. 209). При этом деятельность Дальстроя 
выделялась на фоне других регионов, отлича-
лась единым хозяйственным и административно-
политическим руководством и, по мнению авто-
ра, была результативной. Исследователи исто-
риографии истории Дальнего Востока отмечали, 
что Г.  А.  Унпелев также «обходил молчанием» 
вопрос об экстенсивности дальневосточной эко-
номики, тему массовых репрессий, применении 
труда заключённых (Дальний Восток России…, 
2018. С. 13).

В 1970–1980-е гг. в специальных работах акти-
визируется интерес к проблемам государственно-
го управления и происходит более подробное об-
ращение исследователей к теме власти и управ-
ления, вопросам взаимоотношений партийных 
органов и Дальстроя на Северо-Востоке, в том 
числе и к истории образования Магаданской об-
ласти. Появившиеся в этот период работы осно-
вывались на новых документах партийных архи-
вов Магаданской области и Хабаровского края 
(Рощупкин, Бубнис, 1972; Гунько, Галин, 1975; 
Гунько, 1976; Гунько, Ковырзина, 1977; Бубнис, 
1982; Лифенцев, 1984). 

В публикации Г. Г. Рощупкина и Г. К. Бубни-
са «К вопросу об административном устройстве 
и территориальном делении Колымы и Чукотки 
(1917–1967 гг.)», вышедшей в 1972 г., затраги-
вались вопросы взаимоотношений хабаровских 
партийных и советских руководителей и Даль-
строя, приводились материалы, связанные с пись-
мом председателя Хабаровского крайисполкома 
Ф. А. Мамонова, направленным в январе 1948 г. 
в адрес председателя Совета Министров РСФСР 
М.  И.  Родионова, в котором излагалось пред-
ложение о «реорганизации административно-

Общественно-политический дискурс и советская историография истории северо-востока ссср 
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гражданского отдела Дальстроя МВД в Граж-
данское управление» (Рощупкин, Бубнис, 1972.  
С. 67–75). 

С. В. Гунько и А. В. Галин в статье «Из исто-
рии создания Магаданской области», опублико-
ванной в 1975 г., приводят выдержки из архив-
ных документов 1950 г., в которых снова обра-
щается внимание на необходимость изменения 
системы государственного управления на Северо-
Востоке (Гунько, Галин, 1975. С. 41–49). Преды-
стория образования Магаданской области в более 
структурированном виде была представлена в ста-
тье Г. К. Бубниса, вышедшей в 1982 г., где наряду 
с другими материалами автор рассматривает под-
робности заседания бюро Хабаровского крайкома 
от 20 августа 1953 г., а также представляет позицию 
начальника Дальстроя И. Л. Митракова по вопросу 
создания Магаданской области (Бубнис, 1982).

В ходе исследования выявлено, что в регио-
нальном общественно-политическом дискурсе и 
советской историографии Северо-Востока СССР 
1950-х – начала 1980-х гг. прослеживается слож-
ная динамика развития научных представлений 
и идеологических установок. Доминирующей 
оставалась концепция о ведущей роли партий-
ных органов в освоении края и негативном вли-
янии Дальстроя. Этот нарратив активно транс-
лировался особенно в первое десятилетие су-
ществования Магаданской области (1953–1964) 
через выступления руководителей, публикации 
в СМИ и юбилейные издания, что существенно 
повлияло на формирование научного дискурса.

Анализ историографии позволил выделить 
три основных этапа в изучении истории региона, 
включая вопросы государственного управления:

1. 1950-е гг. – преобладание описательных ра-
бот, созданных в русле концепции Дальстроя и 
отражающих позицию его руководителей.

2. 1960-е гг. – появление специальных иссле-
дований по проблемам власти и управления в ре-
гионе с акцентом на приоритетной роли партий-
ных структур.

3. 1970-е – первая половина 1980-х гг. – рас-
ширение тематики исследований, углубление 
анализа управленческой практики и ее результа-
тов, а также обращение к вопросам социально-
экономического развития, образования, культу-
ры, науки и положения коренных народов.

На протяжении всего периода сохранялись 
ограничения, связанные с идеологической анга-
жированностью, однобокостью оценок и ограни-
ченным доступом к архивам. Тем не менее посте-
пенно появлялись работы, отличавшиеся более 
взвешенным подходом и опиравшиеся на новые 
источники и ставившие важные исследователь-
ские вопросы. Однако ряд ключевых аспектов, 
особенно касающихся специфики государствен-
ного управления в условиях региона, оставал-

ся малоизученным. Эти вопросы требовали пе-
реосмысления на основе новых концептуальных 
подходов, детального анализа управленческих 
практик, проведения сравнительных исследо-
ваний и объективной оценки опыта Дальстроя  
с учетом всего комплекса источников. 

Проведённое исследование показывает, что со-
ветская историография 1950-х – начала 1980-х гг.,  
несмотря на свои ограничения, заложила фунда-
мент для дальнейшего изучения истории Северо-
Востока СССР. Многие поставленные в тот пери-
од вопросы, в том числе дискуссионного характе-
ра, стали предметом углублённых исследований 
уже в конце 1980-х – 1990-е гг., открыв новые 
перспективы в понимании сложных процессов 
развития региона.
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SOCIO-POLITICAL DISCOURSE AND SOVIET HISTORIOGRAPHY OF THE USSR’S 
NORTH-EAST HISTORY IN THE 1950s–1980s

P. S. Grebenyuk

North-East Interdisciplinary Scientific Research Institute n. a N. A. Shilo, FEB RAS, Magadan

The article discusses the socio-political discourse and scientific views on the post-Stalin history of 
the USSR’s North-East published in the Soviet Union in the 1950s through the early 1980s. Particular 
attention is paid to aspects of state administration as a key factor in the regional development. 
In regional historiography, the author identifies three main development stages, differing in the 
research themes, methodology, and source base. The paper analyzes the scientific publication 
coverage of power and governance issues in the context of the confrontation between Dalstroy and 
the Communist party organs of Khabarovsk Krai, as well as the role of Magadan Oblast formation 
in 1953 in transforming the regional historical concept. The author shows the thesis dominant in 
socio-political discourse about the leading role of the Communist party organs in the development 
of the region and the negative influence of Dalstroy determining the framework for interpreting the 
region’s past in scientific works. The article traces the evolution of assessing Dalstroy activities, 
industrial development, science, and the status of indigenous peoples in the works of historians, 
economists, and ethnographers, revealing differences between ideological and scientific approaches 
to regional studies. The author comes to the conclusion on a gradual accumulation of factual 
materials and overcoming of ideological clichés in the late Soviet period. It is emphasized that the 
Soviet historiography of the 1950s – early 1980s had serious limitations in covering the history 
of the North-East, due to ideological bias, limited access to archives, one-sided assessments, and 
suppression of inconvenient facts. Simultaneously, the emergence of studies characterized by a more 
balanced approach, introducing new sources into scientific circulation, raising important research 
questions and containing valuable factual material, is noted as the foundation for further in-depth 
study of the regional history.

Keywords: Russia’s North-East, Magadan Oblast, Dalstroy, power, society, state administration, 
Soviet historiography.
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