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Большая конюга – некрупная планктоноядная 
морская птица семейства чистиковых (Alcidae) 
отряда Ржанкообразных (Charadriiformes), гнез-
дящаяся большими колониями в каменных осы-
пях на береговых склонах островов и мысов мо-
рей северной части Тихого океана (Конюхов, 
1990). Большие конюги – моногамы, родители 
вносят примерно равный вклад в заботу о по-
томстве. Свое единственное яйцо птицы откла-
дывают в щелях и нишах между камней осыпи, 
реже – в норах на задернованных участках осыпи 
(Gaston, Jones, 1998). В периоды формирования 
пар и насиживания конюги в дневное время на-
ходятся в море, за исключением насиживающих 
особей. В колонии птицы появляются в вечернее 
и утреннее время и проводят там несколько ча-
сов; в период выкармливания птенцов этот ритм 
сбивается, и птицы прилетают в колонию в том 

числе и в дневные часы (Byrd et al., 1983). Для 
больших конюг характерно сложное социальное 
поведение, которое можно наблюдать на поверх-
ности осыпей в вечерний и особенно утренний 
период их активности (Харитонов, 1980, 2007; 
Зубакин, 1990, 2007; Jones, 1993). Птицы форми-
руют так называемые клубы – скопления холо-
стых и свободных от насиживания особей, в кото-
рых конюги отдыхают, исполняют демонстрации 
саморекламирования, конфликтуют с соседями 
и проявляют элементы брачного поведения. Все 
эти формы поведения можно наблюдать в клу-
бах в течение почти всего периода размножения, 
вплоть до начала интенсивного выкармливания 
птенцов (Бахтурина, Клёнова, 2015).

Одна из интереснейших форм социального по-
ведения большой конюги – формирование клуб-
ных пар. То есть птица, уже имеющая брачно-
го партнера, может образовать дополнительную 
пару (или даже несколько пар) в клубе с особями 
противоположного пола (Зубакин, 1990, 2007). 
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Большая конюга – некрупная планктоноядная морская птица семейства чистиковых (Alcidae), 
обладающая сложным социальным поведением, одна из интересных форм которого – фор-
мирование клубных пар помимо существующих брачных. Изучение частоты встречаемости 
клубных пар проводили на о. Талан (Охотское море) в 1988–1989 гг., когда колония нахо-
дилась в благополучном состоянии, и в 2008–2015 гг., когда ее численность уменьшилась  
(к 2008 г. – в 3 раза). Исследования показали, что доля особей, имеющих клубные пары, более 
высока в период высокой численности колонии (35 %) и ниже в колонии, снижающей числен-
ность (18 %), различия не достоверны. В оба периода исследований от 73 % (1988–1989 гг.) 
до 80 % (2008–2015 гг.) особей были постоянны в следовании выбранной стратегии формиро-
вания или не формирования клубных пар, как минимум, в течение двух сезонов размножения 
подряд. Прослеживается связь между наличием клубных пар и распадом брачных пар в сле-
дующий сезон размножения, но клубные партнеры становятся затем брачными партнерами, 
по-видимому, относительно редко.
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Завершается ли формирование такой клубной 
пары спариванием, осталось не выясненным, по-
скольку копуляция у конюг происходит в море 
(Зубакин и др., 2010). Известно, однако, что ча-
стота внебрачных спариваний у большой коню-
ги очень невелика и не превышает 10 % (Hunter, 
Jones, 1999). Формирование клубной пары мож-
но проследить по появлению специфической 
брачной демонстрации – биллингу, или дуэту, 
во время которого две птицы противоположного 
пола располагаются друг напротив друга, сбли-
зив клювы часто до соприкосновения, распу-
шив оперение шеи и слегка «пощипывая» друг у 
друга клюв и оперение головы и горла. Биллинг 
больших конюг обычно сопровождается вокали-
зациями обоих партнеров, так называемым клох-
танием, и является неотъемлемой частью про-
цесса формирования и поддержания брачных пар 
у этого вида (Jones, 1993; Seneviratne et al., 2009; 
Зубакин и др., 2010). Эту демонстрацию мож-
но наблюдать в клубах на поверхности осыпей в 
течение всего сезона размножения – от периода 
формирования брачных пар до начала интенсив-
ного выкармливания птенцов, причем пример-
но с одинаковой частотой (Бахтурина, Клёнова, 
2015). Биллинг отмечается в разных ситуациях 
(при встрече партнеров, в ответ на приближение 
конспецифика к паре, в ответ на биллинг сосед-
ней пары и т. п.), но чаще всего птицы исполня-
ют его без внешних воздействий, при взаимодей-
ствии с партнером (Бахтурина, 2014). 

Изучение социального поведения большой 
конюги было начато в 1987–1991 гг. на о. Талан и 
продолжено там же в 2008–2015 гг. За 20 лет, про-
шедших между этими циклами исследований, в 
поселении морских птиц на о. Талан произошли 
серьезные изменения. В конце 1980-х – начале 
1990-х гг. на этом острове площадью всего около 
2.5 км2 гнездилось более 1.3 млн морских птиц 
12 видов (Кондратьев и др., 1992). Такое обилие 
объяснялось сочетанием топографических и ги-
дрологических условий, способствующих фор-
мированию стационарных круговых течений и 
холодных фронтов, что обеспечивало изобилие 
планктона на доступном для конюг расстоянии 
от острова (Андреев и др., 2010). Однако с тех 
пор численность ряда морских птиц, большой 
конюги особенно, здесь катастрофически сни-
зилась. Если в начале 1990-х гг. большая конюга 
была самым многочисленным видом, насчиты-
вающим более 1 млн особей, то к 2007–2008 гг. 
ее численность сократилась до 260–300 тыс. осо-
бей, а к 2017 г. уменьшилась до 35–37 тыс. осо-
бей (Кондратьев и др., 1992; Андреев и др., 2010; 
Андреев, Голубова, 2019). Если в 1987–2006 гг. 
доля покинувших гнездовую камеру птенцов 
от числа отложенных яиц составляла в среднем  
52.8 %, то в 2007–2017 гг. она снизилась до  

16.7 %. Нулевой успех размножения впервые 
был зафиксирован в 2007 г., впоследствии он по-
вторился в 2010–2011 и 2014–2017 гг. Непосред-
ственной причиной этих драматических изме-
нений стало снижение доступности корма – ма-
кропланктона (эуфаузид) в период инкубации и 
выкармливания птенцов, вызванное воздействи-
ем климатических факторов (Андреев, Голубова, 
2019). 

Таким образом, первый цикл наших исследо-
ваний проходил в колонии, находившейся в бла-
гоприятных кормовых условиях и при высокой 
численности гнездящихся конюг, тогда как вто-
рой цикл попал на резкое снижение численности 
птиц в колонии из-за многолетней бескормицы. 
В результате мы получили уникальную возмож-
ность проследить влияние резко ухудшившихся 
условий внешней среды на демографические и 
поведенческие характеристики большой коню-
ги и сравнить социальное поведение этого вида 
в благополучной и деградирующей колониях. 
В своей предшествующей работе (Водолазова 
и др., 2021) мы касались различий между ци-
клами исследований в выживаемости взрослых 
птиц, в частоте распадения брачных пар и сме-
ны гнездовых камер. Целью настоящей работы 
было выяснить, как повлияло резкое снижение 
численности колонии на частоту встречаемости 
клубных пар.

МЕТОДЫ

Материал был собран на о. Талан (59°18' с. ш.,  
149°04' в. д.), расположенном в Тауйской 
губе Охотского моря примерно в 100 км от  
г. Магадан, в 1988–1989 и в 2008–2015 гг. (кро-
ме 2012 г., когда остров не посещали). Наблю-
дения за клубными партнерами проводили в пе-
риод с начала июня, когда у большинства конюг 
уже появились кладки, до середины июля, когда 
птицы были заняты выкармливанием птенцов и 
социальная активность на поверхности осыпей 
практически прекращалась. Отлов, мечение и 
наблюдения за индивидуально опознаваемыми 
птицами в оба цикла исследований осуществля-
ли на одном и том же экспериментальном участ-
ке, расположенном на склоне западной экспози-
ции на высоте 5–15 м н. у. м., площадь которого 
в 1988–1989 гг. составляла около 190 м2, из кото-
рых примерно 44 м2 приходилось на обнаженную 
каменную осыпь, а остальное – на задернован-
ную осыпь с отдельными валунами и гнездовы-
ми камерами конюг. Во второй цикл исследова-
ний конюги перестали посещать большую часть 
прежде занимаемой ими задернованной осыпи в 
нижней части экспериментального участка, и на-
ходящаяся под наблюдением площадь фактиче-
ски сократилась до 82 м2. На экспериментальном 
участке в 1988–1989 гг. размножались 75–90 пар 
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больших конюг, а в 2008–2010 гг. – около 50 пар. 
В период с 2010 по 2015 г. для мечения и наблю-
дения использовали также добавочный экспе-
риментальный участок площадью около 120 м2, 
расположенный на склоне северной экспозиции 
на высоте около 25 м н. у. м. В годы наблюдений 
здесь гнездились около 80 пар больших конюг. 
На обоих участках на поверхности камней они 
формировали клубы, где в утреннее время отды-
хали и проявляли социальную активность.

Наряду с данными о падении численности 
больших конюг, полученными другими исследо-
вателями (Андреев и др., 2010; Андреев, Голубо-
ва, 2019), мы использовали в качестве показателя 
изменения численности результаты подсчета ко-
личества больших конюг, находившихся в пери-
од утренней активности на поверхности осыпи. 
Учеты птиц проводились 1 раз в час на одной и 
той же части западного склона острова, в пери-
од с 22 июня по 4 июля (вторая половина перио-
да насиживания) в 1988–1989 и в 2008–2010 гг. 
Для дальнейшего анализа использовались макси-
мальные значения численности конюг, получен-
ные за утро.   

Для мечения конюг отлавливали 1 раз в 2– 
4 дня с помощью небольших сеточек с петлями из 
лески, которые размещали на поверхности «по-
садочных» и клубных камней, и рыболовных се-
тей, которыми закрывали входы в гнездовые ка-
меры; в первый цикл исследований использовали 
также поставленные вертикально сети, в которые 
попадали конюги, слетающие со склона в море. 
Каждую пойманную птицу снабжали металличе-
ским кольцом с уникальным номером и индиви-
дуальным набором цветных пластиковых колец. 
У особей, отловленных в 2008–2015 гг., брали по 
5–7 контурных перьев для определения пола ме-
тодом ПЦР-амплификации ДНК (Griffiths et al., 
1998; Cerit, Avanus, 2007). Если пол птицы не был 
установлен методом ПЦР-амплификации ДНК, 
его определяли на основе морфологических па-
раметров (главным образом по высоте клюва) и 
по поведению особей (Jones, 1993; Зубакин и др., 
2010). Всего в 1988–1989 гг. было окольцовано 
100, а в 2008–2015 гг. – 339 взрослых половозре-
лых больших конюг.

Наблюдения за мечеными птицами проводи-
ли по возможности ежедневно из стационарных 
засидок, расположенных в нескольких метрах от 
границ экспериментальных участков. Наблюде-
ния обычно осуществляли примерно с 5:00–7:00 
до 11:00–13:00, по ходу сезона размножения их 
начало постепенно смещали на более позднее 
время в связи со сдвигом времени активности 
конюг. Кроме фиксации присутствия на участ-
ке меченых особей, по заходам птиц в их гнез-
довые камеры и выходам из них отмечали ме-
сторасположение таких камер, регистрировали 

наличие или отсутствие у птиц корма для птен-
ца, а также отмечали партнеров меченых осо-
бей во время исполнения брачных демонстра-
ций. 

Партнерами мы считали особей, исполняю-
щих описанный выше биллинг и/или регуляр-
но заходящих в одну и ту же гнездовую камеру. 
Если особь на протяжении сезона размножения 
исполняла биллинг с единственным партнером, 
его считали брачным партнером. Если партне-
ров по брачной демонстрации было два и более, 
то брачным партнером считался тот, с кем особь 
исполняла брачные демонстрации биллинга наи-
более часто и/или с которым регулярно заходи-
ла в одну и ту же гнездовую камеру. Остальных 
партнеров, с которыми особь исполняла биллинг 
реже или однократно, считали клубными партне-
рами (Водолазова и др., 2021). 

Для оценки частоты встречаемости клубных 
партнеров мы использовали только пары, где оба 
брачных партнера были индивидуально опозна-
ваемы. При этом если у особи были известны 
брачные партнеры в течение двух и более лет, мы 
учитывали эту особь для каждого года независи-
мо. В первом цикле исследований данные о пар-
тнерах были собраны от 29 особей (из них для 
18 особей мы имели сведения о брачном и клуб-
ных партнерах только за 1 сезон, для 11 – за 2 се-
зона; всего, таким образом, для анализа мы име-
ли 40 фактов наличия у особи брачного партнера 
при наличии или отсутствии клубного партнера). 
Во втором цикле данные получены от 57 особей 
(для 39 особей – за 1 сезон, а для 18 особей – 
за 2–5 последовательных сезонов, что дало для 
дальнейшего анализа 89 фактов наличия у осо-
би брачного партнера при наличии или отсут-
ствии клубного партнера). Частоту встречаемо-
сти клубных партнеров определяли как процент 
особей, имевших двух и более партнеров (вклю-
чая брачного), от общего количества вошедших 
в анализ особей (от 40 для первого и 89 для вто-
рого цикла исследований). Кроме конюг, у кото-
рых и брачные, и клубные партнеры были ин-
дивидуально помечены, мы использовали в рас-
четах также меченых птиц, у которых, кроме 
окольцованного брачного партнера, присутство-
вал также немеченый клубный партнер. В таком 
случае мы не могли точно сказать, сколько клуб-
ных партнеров было у такой птицы, но отмеча-
ли факт наличия как минимум одного клубно-
го партнера помимо точно известного брачного. 
Показатель встречаемости клубных партнеров 
подсчитывали как для всех птиц суммарно, так 
и отдельно для самцов и самок. Статистиче-
скую обработку данных проводили в программе 
Statistica 8.0 (StatSoft, Inc.) с использованием че-
тырехпольного теста χ2 с поправкой Йетса (Yates 
corrected Chi-square).  

Частота встречаемости клубных пар большой конюги (aethia cristatella) 
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РЕЗУЛЬТАТЫ

В 1988–1989 гг. в находящейся в поле зрения 
наблюдателя части западного склона острова в 
утренний период активности максимально нахо-
дилось от 109 до 194 особей (в среднем, по дан-
ным за 11 дней, 143 особи), в 2008 г. на той же 
площади – от 60 до 90 особей (в среднем, по дан-
ным за 7 дней, 75 особей), в 2009 г. – от 25 до 81 
особи (в среднем, по данным за 7 дней, 50 осо-
бей), в 2010 г. – только от 0 до 29 особей (в сред-
нем, по данным за 5 дней, 17 особей). К 2015 г. 
социальная активность конюг практически со-
шла на нет: прилетев в колонию, птицы, как пра-
вило, почти сразу же «ныряли» в осыпь к своим 
гнездовым камерам, а не оставались, как в пред-
шествующие годы, на камнях для участия в раз-
нообразных социальных взаимодействиях.

В 1988–1989 гг. клубные партнеры были отме-
чены у 14 (35 %) из 40 больших конюг, чей брач-
ный партнер был точно известен: у 8 из 20 сам-
цов (40 %) и у 6 из 20 самок (30 %). Из 14 особей, 
имевших клубных партнеров, у 3 птиц (1 самец 
и 2 самки) было по 2 клубных партнера поми-
мо точно установленного брачного партнера, у 
остальных 11 особей (7 самцов и 4 самки) – по  
1 клубному партнеру.  

В 2008–2015 гг. клубные партнеры были отме-
чены у 16 (18 %) из 89 больших конюг, чей брач-
ный партнер был точно известен: у 5 из 43 сам-
цов (12 %) и 11 из 46 самок (22 %). Из 16 особей, 
имевших клубных партнеров, у 1 самца отме-
чены 2 таких партнера, у остальных 4 самцов и  
11 самок – по одному.  

Таким образом, процент особей, имеющих 
клубных партнеров, в 2008–2015 гг. был вдвое 
меньше, чем в 1988–1989 гг.; различия, одна-
ко, были не достоверны, хотя и близки к перво-
му порогу достоверности (χ2 = 3.58, p = 0.058). 
При этом у самцов в 1988–1989 гг. клубные пар-
тнеры встречались достоверно чаще, чем в 2008– 
2015 гг. (χ2 = 5.09, p = 0.024), тогда как у самок 
частота встречаемости клубных партнеров не 
различалась между периодами исследования  
(χ2 = 0.05, p = 0.831). Различия в частоте встре-
чаемости клубных партнеров у самцов и самок 
для обоих циклов исследования оказались недо-
стоверными (χ2 = 0.11, p = 0.740 для 1988–1989 гг. 
и χ2 = 1.52, p = 0.218 для 2008–2015 гг.).

Из 11 больших конюг, брачные партнеры ко-
торых были точно известны как в 1988 г., так и в 
1989 г., 2 особи (самцы) имели клубных партне-
ров в оба этих года, 3 особи (1 самец и 2 самки) 
имели клубных партнеров в один из этих годов, 
остальные 6 особей (3 самца и 3 самки) не имели 
клубных партнеров ни в 1988 г., ни в 1989 г. Из 15 
больших конюг, брачные партнеры которых были 
точно известны как минимум два последователь-
ных сезона в 2008–2015 гг., 2 особи (самки) име-

ли клубных партнеров в каждый из этих сезонов 
(3 и 2 сезона подряд соответственно), 10 особей 
(7 самцов и 3 самки) не имели клубных партне-
ров ни в один из этих сезонов, остальные 3 осо-
би (1 самец и 2 самки) имели клубных партнеров 
в одном из сезонов, но не имели в последующих. 
Таким образом, 8 из 11 особей (73 %) в 1988–
1989 гг. и 12 из 15 особей (80 %) в 2008–2015 гг. 
по крайней мере в течение двух сезонов показали 
определенное постоянство в наличии или отсут-
ствии клубных партнеров.

Из находившихся под наблюдением в 1988–
1989 гг. 14 пар, в которых все брачные партне-
ры на следующий год возвратились в колонию, в 
следующем сезоне распались 8 пар, сохранилось 
6 пар. Из 8 распавшихся пар в 5 (63 %) хотя бы у 
одного брачного партнера в предыдущем сезоне 
был клубный партнер, из 6 сохранившихся пар 
брачные партнеры в предыдущем сезоне были 
только у одной пары (17 %). Другими словами, 
5 из 6 брачных пар (83 %), у которых в предше-
ствующий год были отмечены клубные партне-
ры, распались в следующем году, тогда как у пар, 
не имевших клубных партнеров, распались толь-
ко 3 из 8 (38 %) брачных пар. Выборка слишком 
мала, чтобы с полной уверенностью утверждать 
о связи между наличием клубных пар и после-
дующим распадом брачных пар, но такая тенден-
ция, безусловно, прослеживается.

ОБСУЖДЕНИЕ

Двукратное снижение доли особей, имею-
щих клубных партнеров в период 2008–2015 гг. 
по сравнению с периодом 1988–1989 гг., выгля-
дит логичным в связи с резким падением числен-
ности больших конюг в колонии на о. Талан. Как 
уже отмечалось, с конца 1980-х – начала 1990-х гг.  
по 2007–2008 гг. численность этого вида здесь 
уменьшилась втрое (Андреев и др., 2010), а к 
2016–2017 гг. по сравнению с 2007–2008 гг. – еще 
примерно в 10 раз (Андреев, Голубова, 2019). Об-
щее снижение численности привело, по нашим 
данным, к уменьшению количества конюг, нахо-
дящихся на поверхности осыпей в период утрен-
ней активности в колонии: в 2008 г. по сравнению 
с 1988–1989 гг. почти в 2 раза, в 2009 г. – почти в 
3 раза, в 2010 г. – более, чем в 8 раз.  Снижение 
численности на поверхности осыпей не могло не 
приводить к уменьшению количества контактов 
с другими особями, что, по-видимому, сказалось 
на частоте формирования клубных пар.

Вместе с тем различие в доле особей, имею-
щих клубных партнеров, в годы высокой числен-
ности и после катастрофического ее снижения 
оказалось хотя и заметным, но статистически 
не достоверным. Это может свидетельствовать, 
с одной стороны, о существующей тенденции к 
уменьшению процента особей с клубными пара-
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ми при снижении численности птиц в колонии, а 
с другой – об определенной степени устойчиво-
сти данной черты биологии больших конюг, ме-
няющейся в гораздо меньшей степени, чем мож-
но было ожидать при таких масштабах снижения 
численности. 

Клубные пары у больших конюг отмечены не 
только на о. Талан, но и в других частях ареала 
этого вида – на Алеутских островах, о-вах Дио-
мида и о. Св. Лаврентия (Jones, 1993; наши дан-
ные). В последние годы наличие клубных пар на-
блюдается и у ряда других чистиковых птиц – та-
ких, как белобрюшка (Cyclorrhynchus рsittacula), 
ипатка (Fratercula corniculata) и топорок (Lunda 
сirrhata) (Водолазова и др., 2021), однако даже 
в период депрессии численности 2008–2015 гг. 
доля особей, имеющих клубных партнеров, у 
большой конюги была выше, чем у перечислен-
ных видов, не испытавших такого резкого паде-
ния численности (Водолазова и др., 2021). По-
видимому, достаточно частую встречаемость 
клубных пар (по нашим данным, от одной пя-
той до одной трети особей в колонии имеет клуб-
ных партнеров) можно рассматривать в качестве 
одного из видовых признаков большой конюги.    

Отдельный вопрос представляет функцио-
нальное значение клубных пар. Существует точ-
ка зрения, что их формирование у больших ко-
нюг способствует выбору другого, возможно, 
более качественного брачного партнера на сле-
дующий сезон (Jones, 1993). Подтверждением 
этого, как представляется, выступает тот факт, 
что, помимо нередко встречающихся клубных 
пар, для больших конюг характерен также высо-
кий процент распадения брачных пар при живых 
обоих партерах (Zubakin, Zubakina, 1993) – так 
называемых разводов (divorce, по: Jones, 1993). 
По нашим данным, связь между наличием клуб-
ных пар и «разводами» прослеживается – брач-
ные пары, у членов которых были клубные пар-
тнеры, в следующем сезоне распадались чаще, 
чем пары, клубных партнеров не имевшие (в 83 
и 38 % случаев соответственно). Однако преж-
ние клубные партнеры становятся на следую-
щий сезон брачными партнерами, видимо, лишь 
изредка. В 1988–1989 гг. отмечены два случая, 
когда клубные партнеры на следующий год ста-
ли брачной парой, и один случай, когда брачная 
пара сформировалась из клубных партнеров че-
рез год, пропустив один сезон. В большинстве 
же случаев новые пары возникают не из прежних 
клубных партнеров или же установить наличие 
или отсутствие идентичности  клубных и брач-
ных партнеров не удается.  

Судя по всему, причина появления клубных 
пар у больших конюг может лежать не столько в 
необходимости выбора более качественного пар-
тнера, сколько в более общих закономерностях 

сексуального поведения, его связи с психологи-
ческим типом и иными индивидуальными осо-
бенностями особи; в этом отношении феномен 
клубных пар у больших конюг, возможно, схо-
ден с таким явлением, как флирт в человеческом 
обществе (Зубакин, 2007). Разнокачественность 
брачного поведения больших конюг проявляется 
как в разной степени постоянства брачных пар у 
разных особей, так и в склонности к формиро-
ванию клубных пар, причем, как показано выше, 
от 73 до 80 % особей придерживались избранной 
стратегии формирования или не формирования 
клубных пар на протяжении, как минимум, двух 
сезонов. Индивидуальные особенности проявля-
ются и в других формах поведения большой ко-
нюги, например, в приуроченности основной де-
монстрации саморекламирования (триумфально-
го крика) к определенным ситуациям. Так, было 
показано, что в клубах отдельные самцы предпо-
читают издавать триумфальные крики в присут-
ствии конспецификов, но при отсутствии партне-
ра, в то время как другие – при отсутствии кон-
спецификов и партнера, а третьи – при наличии 
конспецификов и партнера (Комарова, Клёнова, 
2018). Яркие индивидуальные особенности ранее 
также были описаны как во внешнем виде (С. П. 
Харитонов, личное сообщение), так и в акусти-
ческих характеристиках триумфальных криков 
большой конюги (Клёнова и др., 2011; Klenova et 
al., 2012). 

Необходимо подчеркнуть, что формирова-
ние пар, как брачных, так и клубных, у конюг 
представляет собой не хаотичный процесс, на-
подобие броуновского движения, как это неред-
ко воспринимается при поверхностном наблю-
дении. Некоторые факты трудно объяснить ина-
че, как наличием определенной доли симпатии 
между особями. Так, в 1988 г. помеченный зеле-
ными кольцами самец после длительных стол-
кновений «отбил» самку у соседнего самца.  
В 1989 г. эта самка вернулась к своему прежнему 
самцу, а в 1990 г., после исчезновения (видимо, 
гибели) последнего вновь сформировала брач-
ную пару с самцом с зелеными кольцами. 

Таким образом, наличие клубных партнеров в 
колонии у заметной доли особей, по-видимому, 
можно считать одним из видовых признаков 
большой конюги; эта доля более высока при ста-
бильной высокой численности колонии и имеет 
тенденцию к уменьшению в колонии, снижаю-
щей численность. Как в благополучный период 
существования колонии, так и в период коллап-
са поселения подавляющее большинство осо-
бей в течение как минимум двух сезонов были 
постоянны в выборе одной из двух стратегий: 
либо формировать, либо не формировать клуб-
ные пары. Прослеживается связь между нали-
чием клубных пар и распадением брачных пар в 
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следующий сезон размножения, однако клубные 
партнеры становятся затем брачными партнера-
ми, судя по всему, достаточно редко.

Исследование выполнено при финансовой под-
держке гранта Президента РФ (МК-1781. 2012.4) и 
РФФИ (12-04-00414а). 
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THE OCCURRENCE OF CLUB PAIRS OF THE CRESTED AUKLET  
(AETHIA CRISTATELLA) IN A PROSPEROUS AND A DEGRADING COLONY

V. A. Zubakin1, E. V. Zubakina2, A. V. Klenova3, D. S. Vodolazova3

1 A. N. Severtsov Institute of Ecology and Evolution, Moscow
2 Russian Bird Conservation Union, Moscow

3 Biological department of Lomonosov Moscow State University, Moscow

The crested auklet is a medium-sized planktivorous seabird of the Alcidae family with complex 
social behavior, one of the interesting forms of which is the formation of club pairs in addition to 
existing breeding pairs. The occurrence of club pairs in this species was studied on the Talan Island 
(Sea of Okhotsk) in 1988–1989, when the colony was in a good condition, and in 2008–2015, 
when its population decreased several times. The research showed that the proportion of individuals 
with club partners is higher in a high-population period (35 %) and lower in a low-population 
period (18 %); the differences, however, are not significant. In both study periods, from 73% 
(1988–1989) to 80 % (2008–2015) individuals were consistent in following the chosen strategy 
of forming or not forming club pairs for at least two seasons. The presence of club pairs seems 
to facilitate the change of mate in the next breeding season, but club mates then become partners 
relatively seldom.

Keywords: seabirds, Auks, breeding success, courtship displays, behavior, crested auklet, Sea 
of Okhotsk.
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